Editorial

Sustindtorii libertatii de exprimare din intreaga lume au fost tulburati de
adoptarea, la 28 martie 2008, de Consiliul pentru Drepturile Omului al ONU, a unui
amendament la rezolutia de reinnoire a mandatului Raportorului Special pentru
Libertatea de Exprimare. Acesta capata sarcina sa informeze ,,cu privire la cazurile n
care abuzarea dreptului la libertatea de exprimare constituie un act de discriminare
rasiala sau religioasd”. Pentru prima oara de la infiintarea institutiilor ONU insarci-
nate sd vegheze asupra drepturilor fiintei umane, o libertate fundamentald a fost
restransd pe motivul reactiilor violente pe care unele comunitati religioase le-ar avea
fatd de exercitiul acesteia. Este o victorie Tmpotriva libertatii de exprimare pe care
pot sa si-o sarbatoreasca tarile islamice, initiatoare ale propunerii.

Tema a revenit in dezbaterile ONU si la una dintre reuniuni a fost semnalata
sustinerea pozitiilor islamice chiar de cétre un diplomat roman. Conform datelor din
presd, in cadrul forumului din 19 iunie 2008, diplomatul Daru Romulus Costea a
cerut organizatiilor neguvernamentale prezente, urmand exemplul Egiptului, sda nu
facd referiri, in timpul dezbaterilor, la sharia. Criticile la legea islamicd care
atenteaza la siguranta si demnitatea homosexualilor ori a femeilor ar fi inoportune,
intrucat ,.ar raspandi ura la adresa unor state membre ale Consiliului”. Se pune intre-
barea dacd aceasta este si opinia Ministerului de Externe de la Bucuresti. E adevérat,
avand in vedere atitudinea Guvernului in momentul adoptarii art. 13 alin. (2) din Legea
nr. 489/2006 privind libertatea religioasa si regimul general al cultelor, conform céreia
,In Romania sunt interzise orice forme, mijloace, acte sau actiuni de defaimare...
religioasa, precum si ofensa publica adusa simbolurilor religioase”, ca un raspuns afir-
mativ nu ar fi surprinzator. Dupd cum stim, alineatul a fost promovat de catre Cultul
musulman din Romania, dar a avut cea mai ferma si eficace sustinere din partea
Bisericii Ortodoxe Romane. Tot BOR a protestat acasd, public, impotriva publicarii
»Versetelor satanice” ale lui Salman Rushdie. Vechea tezd conform céreia politica
externd nu reprezintd altceva decat politica interna indeplinitd cu alte mijloace,
impreuna cu presiunea religioasd din ce Tn ce mai riguroasa asupra autoritatilor de la
Bucuresti, Atena sau Moscova, Tmping lucrurile spre o coalitie diplomatica islamo-
ortodoxa.

Considerand amendamentul adoptat de Consiliul pentru Drepturile Omului al
ONU, un moment important in istoria domeniului pe care 1l slujeste (si) NRDO, am
tradus cateva proteste fatd de ce s-a intamplat in martie: ale Uniunii Internationale
pentru Umanism si Etica, Asociatiei Mondiale a Ziarelor si, semnificativ, a 40 de
organizatii ale societatii civile, multe din téri islamice.

Cateva note pe marginea hotararilor Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii publicate in acest numar. Noud Revista a Drepturilor Omului obis-
nuieste sd aleagd, pentru prezentarea in fata cititorilor, hotararile care identifica
cazuri de discriminare. Uneori insa, situatiile care nu primesc calificativul discri-
minarii sunt de asemenea notabile. Ar fi de avut in vedere, astfel, invocarea aparte-
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nentei de gen pentru o candidatd care a pierdut concursul de acordare a titlului de
profesor universitar in domeniul geografie, geologie si stiintele mediului in favoarea
unui barbat. Indiferent cat de onest sau nu a fost concursul pe care petenta il reclama,
apare limpede faptul cd apartenenta de gen nu conta in acel caz. Adresarea de catre
petentd la CNCD - si nu, eventual, comisiilor de specialitate privind eventuala lipsa
de deontologie profesionald — pare a fi fost mai curdnd un abuz al procedurilor de
combatere a discriminare.

De notat ca uneori CNCD ajunge sd hotarascd in chestiuni foarte generale ale
societatii democratice, chiar daca situatiile asupra cdrora se pronuntd dau impresia, la
prima vedere, unor chestiuni minore. Ce s-ar fi Intdmplat dacd in cazul impozitarii
diferentiate a masinilor de capacitate cilindricda mare, Colegiul ar fi decis ca este
vorba despre o discriminare? Principiul impozitarii diferentiate este central Tn socie-
tatile moderne, bazate pe principiul solidaritatii, si aplicat intr-un numar considerabil
de politici publice. O astfel de masura ar fi fost probabil cenzuratd 1n justitie. Ramane
insa de retinut miza majora a unei astfel de decizii care se ascunde printre acte, sa le
zicem, in context, ,,marunte”’, de discriminare.

In sfarsit, alte situatii precum supunerea elevilor de la scoli de muzica la teste
nationale ce nu tin cont de specificul acestor elevi, marcheazd introducerea
Colegiului CNCD 1n chestiuni de subtilitate profesionald. Prin interventia sa,
Consiliul pune institutiile de specialitate sa adanceasca temele cu care se confrunta.

Replica datd profesorului Hart de cétre Lon L. Fuller, in comentariul sau faimos
LPozitivism si fidelitate fatd de drept”, publicatd in anul 1958, este un frumos
exemplu a ceea ce inseamna o divergentd de opinii purtatd in numele unei comune
solidaritati disciplinare. Se potriveste cu faptul cd in acest numar apare si 0 contro-
versd academicd autohtond, tot o replica, comentariile universitarului timisorean
Valentin Constantin la articolul publicat de profesorul Corneliu-Liviu Popescu in
fascicolul precedent al revistei.

La amplul studiu, sistematic, pe care profesorul Dan Claudiu Danisor 1l face
reglementarii constitutionale a restrangerii exercitiului unor drepturi sau unor
libertati se adauga doua texte ce pun in discutie consecintele manifestarilor religioase
asupra unor drepturi si libertati fundamentale.

Cauzele prezentate 1n acest numdr al NRDO de catre Diana Olar privesc Incalcari
ale libertatii de exprimare.
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